Strafrecht Mittaterschaft 2
AT - Prifungsschema - (2)

A. Strafbarkeit des Tatnaheren

B. Strafbarkeit des Mittaters

Deliktsspezifische Merkmale

Zumindest gedanklich ist zu prifen, ob der Tatligtei (im Fall eines Sonderdeliktes)
besondere Téatereigenschaften aufweist, die furTdibestandsverwirklichung erforderlich

sind. Ist dies nicht der Fall, ist eine Taterschaisgeschlossen und es kommt allenfalls

Anstiftung oder Beihilfe in Betracht (so kann einc-Amtstrager nie Mittater einer

Falschbeurkundung im Amt sein). Bei eigenhandigeelikizzn, welche gerade d
unmittelbare Vornahme der Tatbestandsverwirklichungaussetzen (z.B. 88 153ff.; 32

ie
3a

StGB), kommt eine Mittaterschaft allenfalls dann Betracht, wenn die betreffenden

Tatbeteiligten alle die jeweils geforderte Handlwmegnehmen (praktisch selten).

|. Objektiver Tatbestand

1. Eintritt des tatbestandlichen Erfolges

2. Voraussetzungen der Mittaterschaft (8 25 1l StGB
a) Gemeinsamer Tatplan:Erfordert das Einverstandnis jedes Beteiligtendaa demeinsan
Vorgehen, das auch konkludent und noch wahrendTdéausfiihrung hergestellt werd
kann. Eine ins Detail gehende Kenntnis der Handluey Beteiligten wird nich
vorausgesetzt. Die blof3e Billigung oder Ausnutzdeg durch einen anderen geschaffe
Situation reicht jedoch nicht aus. Nach h. L. rfoeelerlich, dass der gemeinsame Tatplar

e
en
t
nen

bis

zur Deliktsvollendung gefasst wird. Nach der Rskdnnen die Voraussetzungen gder
Mittaterschaft auch noch im Stadium zwischen Vallemg und Beendigung erfllt werden

(Problematik desukzessiven Mittaterschpft

b) Gemeinsame Ausfuhrungshandlung: An dieser Stelle sind zunachst die

Verursachungsbeitrdge des Handelnden festzustdliesthliel3end ist zu prifen, ob diese

flr

eine Bejahung der Mittaterschaft ausreichen. Gegaifalls ist daher zwischen Taterschaft
und Teilnahme abzugrenzen. Besonders umstrittemmbseine Mittaterschaft auch in Frage

kommt, wenn eine Person nur im Vorbereitungsstadiatny wird, daftr die wesentlichen

Schritte der Deliktsplanung vollzielB¢ispiel A Uberredet B eine Bank zu Uberfallen. A holt

samtliche erforderliche Informationen Uber die Bagik, beschafft die Ausristung fur d
Uberfall und erstellt einen optimalen Fluchtplan dién B. Die Beute soll zwischen A ung
geteilt werden. Den Uberfall selbst nimmt der Beiallvor, wahrend der A mit seiner Fam

en
B
lie

in Urlaub fahrt. Kann A als Mittater oder ledigliglegen Anstiftung bestraft werden?). Nach

der subjektiven Theorie kann regelmafig eine Mitsithaft angenommen werden, da hig

rfur

das grofRe Interesse an der Tatbestandsverwirklichamsreichen soll. Innerhalb der

Tatherrschaftslehre ist das Ergebnis umstrittechNaner Auffassung wird fur die Bejahu

von Mittaterschaft ein Handeln im Ausflihrungsstadidir erforderlich gehalten, wof(ir

jedoch teilweise ein Kontakt per Funk oder Telefoih dem Ausfihrenden als ausreichend

angesehen wird. Uberwiegend wird die Mitwirkung iAusfiihrungsstadium nicht flir

erforderlich gehalten, wenn der Tater dafir maligeldn der Deliktsplanung beteiligt war,
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das ,Beteiligtenminus® bei der realen Tatausfuhrahgp gewissermalRen durch das ,PJus*
der mitgestaltenden Deliktsplanung ausgegliched.wir

Liegt Mittaterschaft vor gilt der Grundsater unmittelbaren wechselseitigen Zurechnung
aller Tatbeitrage, die im bewussten und gewolltamsatmmenwirken erbracht werden.
Kleinere Abweichung vom geplanten Geschehen gedisnvom Tatplan mit abgedeckt,

soweit mit ihnen bei der Tatausfihrung gerechnetlare muss. DeExzesseines Mittaters
kann den uUbrigen Beteiligten nicht zugerechnet emrdEin Exzess liegt nicht vor, wenn
einem Mittater die Handlungsweise seines Tatgemogksechgultig ist. Da die Mittaterschaft
tatbestandsbezogen ist, gibt es auch die Moglithk#weiser Mittaterschaft und Falle, bei
denen die Strafbarkeit unterschiedlich ausfallt.

Il. Subjektiver Tatbestand

1. Tatbestandsvorsatz:Der Vorsatz muss auch das gemeinschaftliche Handwliassen.
Nach der Tatherrschaftslehre muss der Tater zudemTatherrschaftswillen handeln,
Objektive, bewusst vorgenommene Abweichungen votpldia durch einen Mittater sind dLan
anderen Mittater nicht zuzurechnen. mor in personadurch einen Mittater ist nach h.M.
auch fir die uUbrigen Mittater unbeachtlich, wenre dirathandlung die bestehenden
Abmachungen nicht Uberschreitet und die Verwechgsluwegen tatbestandlicher
Gleichwertigkeit der Objekte den Tatbestandsvorsatzertihrt lasst. Nach der Gegenansicht
haben die Mittater fur die Personenverwechslungsieteiligten nicht einzustehen, da|die
Objektverwechslung einen Exzess darstelle.

2. (Gegebenenfalls) Besondere subjektive MerkmaldBesondere Absichten mussen (bei
jedem Tater selbst vorliegen. Es findet keine weldestige Zurechnung statt.

1. (Ggf.) Tatbestandsverschiebung nach 8§ 28 G5t

V. / V. Rechtswidrigkeit / Schuld

Sonstiges
Umstritten ist, wann im Fall des Versuchs fir diazelnen Mittater ein unmittelbares

Ansetzen bejaht werden kann. Nach d&nzellésungist eine gesonderte Prifung des
Versuchsbeginns fir jeden einzelnen Mittater eddrch, d.h. fur jeden Tater ist zu

untersuchen, ob er mit seiner Handlung unmittefoarTatbestandsverwirklichung angesetzt
hat. Nach der herrschend&esamtlosungwird die Grenze zwischen Vorbereitung und
Versuch fir alle Mittater Gberschritten, wenn aualr einer von ihnen im Rahmen des
gemeinsamen Tatentschlusses zur Verwirklichunggesstzlichen Tatbestandes unmittelpar
ansetzt. Umstritten innerhalb der Gesamtlésunglsigin unmittelbares Ansetzen auch dann
bejaht werden kann, wenn eine Person irrtimlichodasusgeht, dass ein gemeinsamer
Tatplan besteht, und dass eine andere Person awirkleehung desselben ansetzt (zur
Problematik der ,Schein-Mittaterschaft* vgéger,AT Rn. 308ff.).




