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AT Prufungsschema (2)

|. Objektiver Tatbestand

1. Eintritt des tatbestandlichen Erfolges

2. Abgrenzung Unterlassen / positives Tun

Wie positives Tun vom Unterlassen abzugrenzenigstymstritten. Teilweise wird auf d
kausalen Energieeinsatz abgestellt. Tun stellinamr das Aufwenden von Energie in €
bestimmte Richtung dar, wahrend ein Unterlassemiohtaufwenden von Energie beste
Die h. M. fragt danach, ob der Schwerpunkt der \@fharkeit im Tun bzw. Unterlass
liegt.

Fallgruppen: Beim Abbruch eigener Rettungsmalf3nahntiegt nur dann ein Tun vor, we
die Rettungshandlung das Opfer bereits erreicht hatl somit eine realisierba
Rettungsmoglichkeit vorlag. Dasbhalten Rettungswilligeerfillt die Voraussetzungen ein
Begehungsdeliktes, wenn aktiv in fremde Rettungdhugen Dritter eingegriffen oder 3
rettende Kausalverlaufe eingewirkt wird. Beilsbschalten lebenserhaltender Apparatu
kann nur bei einem zur Behandlung verpflichtetemt Alon einem Unterlassen ausgegar
werden. Bei der sogenanntemissio libera in causérater versetzt sich in einen Zustand
Handlungsunfahigkeit, so dass er im entscheiderddement nicht in der Lage ist, d
gebotene Handlung vorzunehmen) ist insgesamt vamelUnterlassen auszugehen.

Prifungshinweis:Wenn unproblematisch von einem Unterlassen aubtamgest, kann de

Prufungspunkt auch weggelassen werden.

3. Unterlassen der zur Erfolgsabwehr geeigneten undem Téter objektiv
maoglichen Handlung

Was der Normadressat zu tun hat, ist objektiv Atilmenen und hangt von den Umstén
des Einzelfalls ab. Rechtlich gefordert wird aber das, was dem Normadressaten in
Gefahrensituation physisch-real moglich ist.

4. Hypothetische Kausalitat

Ein Unterlassen ist fur einen Erfolg ursachlichnwelie objektiv gebotene Handlung ni
hinzugedacht werden kann, ohne dass der konkrgetegiene Erfolg mit an Sicherh
grenzender Wahrscheinlichkeit entfiele.
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5. Garantenstellung
Nach § 13 Abs. 1 StGB muss der Tater rechtlich dafdizustenhen haben, dass der Ern
nicht eintritt. Dies ist der Fall, wenn der Tatenes sogenannte Garantenstellung
Vermeidung des eingetretenen Erfolges innehat. aterscheiden sind Garantenstellung
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die daraus entstehen, dass eine Person verpflisht&efahren von bestimmten Rechtsgitern

abzuwehren (Beschitzergarant) von Garantensteltundie daraus erwachsen, dass
Person Gefahren, die von einer bestimmten Gefabetleq ausgehen, abschirmen
(Uberwachergarant).

Typische BeschutzergarantenstellungenEine Beschitzergarantenstellung kann ender
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gerader Linie, Eheleute und Geschwister. Umstritieh allerdings, ob die blofRe
Verwandtschaft ausreicht, oder ob dartber hinagh aine intakte Beziehung zu fordern ist),

enger  Gemeinschaftsbeziehung (Gefahrgemeinschaften  z.B. Bergsteigergruppe;

Vertrauensgemeinschaften z.B. nichteheliche Lelmmemschaft. Nicht ausreichend ist eine
bloRe Zufallsgemeinschaft oder das tatsachlicheausenwohnen im Rahmen eiper
hauslichen Gemeinschaft. Ebenfalls nicht ausredhsind Unglicksgemeinschaften und
bloRe faktische Zusammenschlisgajsachlicher Gewahribernahnm&lalgebend ist nicht
die zivilrechtliche Gililtigkeit, sondern die faktiee Ubernahme. Steht jemand einem

Hilfsbedurftigen in einer Unglucksituation bei, golhieraus nur dann eine Garantenstellung,

wenn der Helfende durch seine Hilfe die Situatioasantlich fir den Hilfsbedurftigen
verandert, insbesondere andere Rettungsmdoglichkeatgsschliel3t oder neue Gefahren
begriindet. Die Garantenstellung endet mit faktisatr&kennbarer und zulassiger Aufgabe|der
Verpflichtung) sowie auRechtssatberuhen.
Typische Uberwachergarantenstellungen: Eine Uberwachergarantenstellung kann |aus
Ingerenz(d.h. schadensnahes Vorverhalten. Nach h. M. mas$/drverhalten grundsatzlich
pflichtwidrig sein. Ausnahmsweise soll es aber r@ighen, wenn der Tater Uber § 34 S{GB
gerechtfertigt einen bestimmten Zustand schafftcldulen Unbeteiligte gefahrdet werden),
Beherrschung von Gefahrenquell€hater hat Herrschaft Uber geféhrliche Sache, Amlag
Tier, Produkt etc. Die Fallgruppe ist wohl identiscmit den zivilrechtlichen
Verkehrssicherungspflichten. Es ist belanglos, ab @efahrenverursachung auf einem
pflichtwidrigen Verhalten beruht oder mit einer mdadaquaten, rechtlich erlaubten
Betatigung verbunden ist) oder dschtssaterwachsen.

Keine Garantenstellung ergibt sich allein aus @gethem Wissen, besonderen Fahigkeiten
und Ahnlichem. Allein die Tatsache, dass jemand@&sonderen MaRe dazu in der Lagd ist,
einen Erfolg abzuwenden, begrindet keine Garamiunsg. Typische Fehlannahme |ist
daher, dass eine Garantenstellung aus der bemwilitellung eines Arztes folge. Ob

Polizisten allein aufgrund ihrer Amtsstellung vdigsftet sind, Straftaten anderer Personen zu

verhindern, ist demgegenuber umstritten.

Ein beliebtes Klausurproblem stellt auch die Frage, wann eine Garantenstellung [zur
Verhinderung eines Selbstmordes besteht (agler, AT Rn. 350f.).

6. Objektive Zurechnung
Der Erfolgseintritt ist dem Tater objektiv zurecban wenn er gerade auf der
Pflichtwidrigkeit des Unterlassens beruht. Es geltke allgemeinen Zurechnungsregein.
Umstritten ist die Frage des rechtmalRligen Altevwatihaltens. Wéare der Erfolg in anderer
Art und Weise mit an Sicherheit grenzender Wahisticbkeit auch dann eingetreten, wenn
der Tater die gebotene Handlung vorgenommen hétitigllt nachh. M. die Zurechnung.

Nach derRisikoverringerungstheorigenlgt es zur Bejahung der objektiven Zurechnung

174

hingegen, wenn die Vornahme der gebotenen Handldieg Wahrscheinlichkeit de
Erfolgseintritts verringert hatte.

S

7. Entsprechensklausel

Nach 8§ 13 | StGB muss ,das Unterlassen der Veriglikihg des gesetzlichen Tatbestandes

entsprechen.” Eigenstandige Bedeutung kommt derspiEethungsklausel nur bei
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verhaltensgebundenen Delikterzu, die eine bestimmte Handlungsmodalitat vorames

sich also nicht mir einer beliebigen Erfolgsveragtsang begniigen, sondern n@her

beschreiben, auf welchmestimmte Weiseder Erfolg herbeigefuhrt werden muss.

8. (Ggf.) Beteiligung am Unterlassen/durch Unterlasen

Hat eine Person grundsétzlich alle Voraussetzungiaes Unterlassungsdeliktes erfillt,
daneben eine andere Person den gleichen Erfolgdaben positives Tun herbeigefihrt, stellt

sich die (hochumstrittene) Frage, ob der Unterladseals Tater oder Teilnehmer

behandeln istReispiel: A schubst den B in den Rhein, um diesen zu té&eVater des B un
passionierter Schwimmer kommt vorbei und erkenasscer B retten kdnnte. Er lasst de
jedoch ertrinken. Kann C wegen Totschlags durchetledsen oder lediglich wegen Beih
zum Totschlag bestraft werden?).
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Die Rechtsprechungtellt grundséatzlich auf die innere Willensrichgqudes Unterlassenden,

d.h. auf seine innere Haltung zur Tat und zum Tealgrb. Dieh. L. wendet das Kriterium

der Tatherrschaft an. Nach einer andefarffassungsollen Beschitzergaranten als Tater,

Uberwachergaranten als Teilnehmer behandelt werletereLiteraturvertreterwollen der

Unterlassenden neben dem aktiv Handelnden stetalsufeilnehmer bestrafen, wahrend

nach einer letzteluffassungUnterlassungsdelikte sogenannte Pflichtdeliktestéden, be
denen nicht zwischen Taterschaft und Teilnahmersctieeden werden kdnne, so dass
Nichthandelnde stets als Tater zu bestrafen isti@gsorechung belager, AT Rn. 369f.).

Il. Subjektiver Tatbestand

1. Tatbestandsvorsatz:Zum Tatbestandsvorsatz gehort der Wille zum Uribégigen in
Kenntnis aller objektiven Tatbestandsmerkmale @ihesi3lich der Garantenstellung!) u
das Bewusstsein, dass die Abwendung des drohemfi@iges mdglich ist. Der Irrtum Ub
die Garantenstellung ist Tatbestandsirrtum (8 16.AbSatz 1 StGB).

2. (Ggf.) Sonstige subjektive Tatbestandsmerkmale

lll. Rechtswidrigkeit

Neben den allgemeinen Rechtfertigungsgrinden korheit Unterlassungsdelikten ei
Rechtfertigung tUber den Gedanken der rechtfertigemilichtenkollision in Betracht.

V. Schuld

Nach h. M. kann die Schuld ausnahmsweise entfallegnn dem Tater normgemal
Verhalten unzumutbar ist (nach der Gegenauffassemgillt in diesem Fall bereits d
Tatbestand). Kennt der Unterlassende alle Umstatideseine Garantenstellung begriing
glaubt er aber gleichwohl, die rechtlich geforddti@ndlung unterlassen zu durfen, befin
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er sich in einem Gebotsirrtum, der wie der Verbyaisin behandelt wird (§ 17 StGB).




